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1. AGGIORNAMENTO PREMI MISURE 10 e 11

Motivi e/o difficolta di attuazione che giustificaro la modifica

La definizione dei livelli di pagamento applicabidilla misura 10 “pagamenti agroclimatico
ambientali” e alla misura 11 “agricoltura biolodica avvenuta alla fine delllanno 2014 considerando
la base dati del periodo 2009-2012 in quel momdisjonibile.

Dopo tre anni dalla originaria elaborazione, siitenuto opportuno procedere ad una verifica
dell’adeguatezza dei pagamenti, in consideraziehendtato quadro economico.

A tal fine, per ciascun tipo di intervento, sonatstindagati i quattro aggregati ai quali sono
riconducibili i parametri utilizzati nel 2014 pdraalcolo dei premi: margine lordo delle colturesto

per manodopera, costi energetici, altri costi, vitiliando la percentuale di scostamento rispetto al
valore originariamente considerato per l'individieae del pagamento.

L'indagine ha utilizzato la base dati aggiornataetiodo 2013-2016.

Lo scostamento cosi individuato e stato quindiiapf al valore unitario approvato con il PSR 2015,
per definire il nuovo pagamento aggiornato.

L’analisi e i calcoli che giustificano I'aggiorname dei valori sono riportati nella relazione teeni
“AGGIORNAMENTO DEL CALCOLO DEI MANCATI REDDITI E DB COSTI AGGIUNTIVI
PER LE MISURE 10 e 11 DEL PSR DEL VENETO PER IL R8RO DI PROGRAMMAZIONE
2014-2020.", allegata al PSR.



Ai sensi dell’'articolo 62 del Regolamento (UE) 18305/2013 il CREA - Consiglio per la ricerca in
agricoltura e l'analisi delleconomia agraria di rR@ ha verificato I'esattezza e I'adeguatezza dei
calcoli .

Con la presente proposta di modifica vengono quimdodotti nel PSR per il Veneto 2014-2020 gli
emendamenti necessari per aggiornare il premigspamdente a ciascun tipo di intervento.

La modifica coinvolge i pertinenti capitoli relatig 7 tipi di intervento della misura 10 e a 2 wpi
intervento della misura 11.

Descrizione della modifica - articolo 4, paragrafd., del regolamento (UE) n. 808/2014

(Il testo cancellato viene evidenziato con carattgarrato, mentre quello inserito viene evidenziato
con sfondo giallo).

10.1.1 — TECNICHE AGRONOMICHE A RIDOTTO IMPATTO ANBIENTALE

1. Modifiche al capitolo 8.2.9.3.1.5. Costi ammidsli

Alla fine del capitolo, viene integrato il seguetdsto.

Si fa riferimento al documento “Aggiornamento deloolo dei mancati redditi e dei costi aggiuntivi
per le misure 10 e 11 del PSR del Veneto per ibderdi programmazione 2014-2020" in merito al
dettaglio di calcolo relativo ai maggiori costi eamcati redditi connessi alla determinazione del
pagamento, ed in particolare alla tabelle relagiM@&po di intervento 10.1.1 — Tecniche agronoraieh
ridotto impatto ambientale, No tillage (manteninteatintroduzione) e Minima Lavorazione (MT)

Si propone lo stralcio delle seguenti tre figure



AN

Stima de%dei mancati redditi annuali per la misura NT Introduzione al lordo del greening (euro per ettaro)

Appezza to/Anno Metodo convenzionale NT
Margine Margine Lordo
Lordo (A) (B)
1 frumento 7912 frumento 89.1
2 nais 819.6 mais -271.4
3 3 7215 soia 169.0
4 mais 819.6 frumento 89.1
- mais 8196 mais -39.0
Media 7943 -39.1
1) Vanazione ML (A-B) 8334
2) Costi aggiuntivi
- COVET Crops 1534
- SCOUlINg presenuna e post
semina 510
Totale costi aggiuntivi 2044
3) Costi transazione per 230
singolo aderente (€/ha) ’
TOTALE PER SINGOLO L1207
ADERENTE (1+2+3) £ T
4) Costi transazione per
singolo aderente i gruppo 1130
(€/ha)
TOTALE PER SINGOLO
ADERENTE IN GRUPPO 1.150,7
(142+4)

Cover crops/erbaio
2556
255.6

2556

1534

Figura 2 Intervento 10.1.1 — Stima dei costi e dei mancati redditi




AN

Ap ento/Anno

Metodo convenzionale

NT

Sllmam]e dei mancati redditi annuali per la misura NT mantenimento al lordo del greening (euro per eftaro)
pe

Margine Lordo Margine Lordo
(A) (B) Cover crops/erbaio (C)
1 frumento 791.2 frumento 1549 255,6
2 mais 819.6 mais -84.5 255,6
3 soia 721.5 soia 3133
Rl ] 819.6 frumento 1549
5 mais 819.6 mais -845 255.6
Media 7943 90,8 1534
1) Variazione ML (A-B) 703.5
2) Costi aggiuntivi
- cover crops 1534
- scouting presemina € post
sernina 51,0
Totale costi aggiuntivi 2044
3 - Costi fransazione per
singolo aderente (€/ha) 83.0
TOTALE PER SINGOLO
ADERENTE (1+2+3) 990,8
4 - Costi transazione per
singolo aderente in gruppo
(€/ha) 113.0
TOTALE PER SINGOLO
ADERENTE IN GRUPPO
(1+2+4) 1.020,8

Figura 3 Intervento 10.1.1 — Stima dei costi e dei mancati redditi

AN

Stima dgi costi e dei mancati redditi annuali per Ia misura MT al lordo del greening (euro per ettaro)

ezzamento/Anno

Minima lavorazione

w N

A

Media

1) Variazione ML (€/ha) (A-B)

2) Costi aggiuntivi
- costi aggiuntivi cover
c

- Totale costi aggiuntivi

3) Costi transazione per singolo aderente

(€/ha)

TOTALE PER SINGOLO
ADERENTE (1+2+3)

4) Costi transazione per singolo aderente

in gruppo (€/ha)
TOTALE PER SINGOLO

ADERENTE IN GRUPPO (1+2+4)

crops (€/ha)

Metodo convenzionale
Margine Lordo
(A)

frumento 791.2 mais
mais 819.6 frumento
soia 721.5 soia
mais 8196  fiumento
mais 819.6 mais

7943

111,0

3714

Margine Lordo

(B)
696.0
5583
67222
558,3
696.0
636.2

Cover crops (C)

255.6

2556

102,2

Figura 4 Intervento 10.1.1 — Stima dei costi e dei mancati redditi



2. Modifiche al capitolo 8.2.4.3.1.8. Importi e atjuote di sostegno (applicabili)
L'entita del pagamento € la seguente e viene dittagn Figura-5 2:

= Introduzione all'agricoltura conservativa (NT3:—600512 €/ha senza riduzione della
componente “greening~{sia-nel-caso-di-singolo-enierche-di-adesione-collettiva)

+ Mantenimento dell’agricoltura conservativa (NT):-053 453 €/ha senza riduzione della
componente “greening” nel caso di singolo aderds8a;€/hahel-caso-di-adesione-—collettiva;
= Minima Lavorazione (MT)=325 277 €/ha senza ridu& della componente “greening” nel

caso di singolo aderente;-371-€fha-nel-caso-diamesolettiva.

Nel caso del NT (introduzione e mantenimento) dgraento risarcisce in parte il mancato guadagno e
I costi addizionali derivanti dagli impegni assuntia non compromette il raggiungimento degli
obiettivi ambientali proposti. Per I'inmpegno di MTl, pagamento riconosciuto corrisponde al
calcolato.

Ai fini del rispetto del principio del rfo double funding laddove pertinente, va sottratta la
componente del pagamento individugteeningdi base “diversificazione”.

Qualora il beneficiario intenda facoltativamenteagere I'impegno EFA azotofissatrici applicando i
fattori di conversione dell’Allegato X, Reg. n. 83014 alla SOI ad impegno, laddove pertinente, va
sottratta la componente del pagamento individuadergng baseEcological Focus Areéds

Nessuna detrazione va applicata per la componenadi permanenti’del greening di base.

La Figura-6 3 identifica I'importo del pagamentoegning base da sottrarre per le componenti
individuate, laddove pertinenti.

. SINGOLO . o GRUPPO
calcolodel | A\DERENTE | | ool ool | Pagamento
maggiori costl e Pagamento ¢ per singolo riconosciuto al
Impegni mancati redditi al riconosciuto ;’;‘l‘.’.ﬂg
Peg lordo del greening al lordo del (€/ha)
e per singolo greening 1o
aderente (€/ha) (€/ha)
No tillage - 1.020,83
Introduzione 1120;74 956,91 660512
1 — 371,4
'\L\'O Tillage 990,83 845,99 530453
antenimento
Minimun
Tillage (con 325:4 277,80 325277
cover crops)




DIVERSIFICAZIONE EFA{covercrop)- EFA (azotofissatrici)
Impegni <T fc;%o Titolo Hiola >1.000 <T fc;%o THolo
e/ha > 1.000 €/ha| <1.000-€tha el eha > 1.000 €/ha
No tillage - 129 152 276 21 73 2118 7399
Introduzione
NoTillage — | 4 g 152 276 21 73 2118 7399
Mantenimento
Minimun
Tillage (con 129 152 276 21 3 2118 399
Cover crops)

10.1.2 - OTTIMIZZAZIONE AMBIENTALE DELLE TECNICHE AGRONOMICHE ED
IRRIGUE

3. Madifiche al capitolo 8.2.9.3.2.5. Costi ammidsili
Alla fine del capitolo, viene integrato il seguetgsto.

Si fa riferimento al documento “Aggiornamento delcolo dei mancati redditi e dei costi aggiuntivi

per le misure 10 e 11 del PSR del Veneto per ibderdi programmazione 2014-2020" in merito al

dettaglio di calcolo relativo ai maggiori costi eameati redditi connessi alla determinazione del
pagamento, ed in particolare alle tabelle relativgipo di di intervento 10.1.2 — Ottimizzazione

ambientale delle tecniche agronomiche ed irrigue

Si propone lo stralcio delle seguenti tre figure

Dettaghio dei costi ¢ des mancats reddint annuali per intervente 10.1.2
EGNIDI OTTIMIZZAZIONE DELLA FERTILIZZAZIONE E DELLA FRATICA IRRIGUA
(shngodo aderente - curo pes ertaie)

IMPEGN mais sola barbabictola tabacco
.y
p———r— 81 81 81 81
covemira del suclo
Puno & comcamazions ~ N 107 107 155

amhis

Ralunone ¢ dsanbuzione

otumarzan del fertalzzamte TR \ &7 63
azotvo

Applicazionc del comapizo

siaiuo [RRIFRAMES 108 los\ 108 168

Bilancio wngoo 0 60 G 60
Casti dh transxzene 87 7 5 \ 156
Totake cost agprmmtm 52 428 | 09 N )
“% cos < smsanone 20 20 X 19
Pagamseuto riconoscimto | s | 428 09 | $00
ot

Figeta ¥ intervents 10 12 = Deflagie del cosll @ o mencel jedat]



Dettaglio dei costi e dei mancati redditl annuali per Vintervento 10,12
INPEGNIDISOLA OTTIMIZZAZIONE DELLA FERTILIZZAZIONE
__(singelo aderente - euro per ettaro)

frumento v coliza ¢ alive

! N :
. IMPEGN] sorge | sola | glrasole ’ barbabictoks | alit cay.
Cologe intercalan &
8 . s !
| copermara del suolo | . | ' | : . |
Prano o comcumanone 4 = . .
|80 L) [
amlin
Radunmone ¢ distnbunoae
ottemzzata del 8 i
| fertilizz e | | |
Costy di Tasazaw 55 32 s 13 41
| Totale contiaggimmind 320 | 310 2 25§ 307
Figure 10 tervertic 10 1.2 - Delflagho del conll @ del mancet reddt
Dettaglio dei costi e dei mancati redditi annuali per Pintervento 10.1.2
IMPEGNI A FINALITA AMBIENTALE E PAESAGGISTICA
(singolo aderente - eure per ettaro)
Alternativa con impegno
Metodo convenzionale
) | paessagistico)
Margine Lordo Margine Lordo
(A) ‘B
| 8159 SOrgo 8448
p. 1.1546 orzo $18.2
3 9697 girasole 4949 3
| mais 1.154.6 framento 8159
\ mins colza 682.5
Medaa
1) Vanazione ML (A-B) 3178
| 2) Costi agginnnwi |
- eI Cost
» m g{ltA | , cosh pet 544
complessita gestionale
| 3 - Coshi transazione (€'ha) | 730
TOTALE (1+2) 4452

Figura 11 tervertc 10 1 2 - Deflagho del conll @ del mance recddt

4. Modifiche al capitolo 8.2.4.3.2.8. Importi e atjuote di sostegno (applicabili)

Dirass,

s

107

L’entita del pagamento in euro/ha é rappresentta Rigura-22 9 (impegni al lordo del greening).

Nel caso del presente intervento il pagamentoaisse completamente il mancato guadagno e i costi

addizionali derivanti dagli impegni assunti, e &ponde a quanto calcolato.

Per I'azione “Ottimizzazione ambientale delle tebei agronomiche e irrigue”, ai fini del rispettd de
principio di “no double funding” gli impegni propibs poiché riguardano solamente impegni
aggiuntivi alle operazioni ordinarie, non intereetd i vincoli della componente greening di base

“diversificazione”.

Per I'azione con “impegni a finalitd ambientali aegaggistiche” ai fini del rispetto del principio d
“no double funding”, laddove pertinente, va sotedkda componente del pagamento individuale del

greening di base “diversificazione”.



applicata per la componente “prati permanenti"gtekening di base.

La Figura 103 identifica I'importo del pagamemeening base da sottrarre per le componenti

individuate, laddove pertinenti.

Impegni comprensivi di ottimizzazione irrigua (€/hdanno)

[ eNneI caso specmco deIIa coltura del tabacco il
tltolo esercnato dai benef|C|ar| rlsulta medmnmst:penore rispetto alla media regionale del ealor
dei titoli/ettare, e, per questo motivo, la sotibaz della componente greening base per 'impegno
EFA corrisponde al valore piu elevato, espostocagitolo “Metodologia — stima della componente
greening” nell’All. Economico della Certificaziordel calcolo dei pagamenti. Nessuna detrazione va

ADESIONE SINGOLA

Mais

Soia

Barbabietola

tabacco

522 445

428 365

509 434

600 512

Impegni in mancanza di servizio irriguo strutturato (€/ha/anno)

ADESIONE SINGOLA

Mais Sorgo Soia Girasole | Barbabietolga Frumento e Colzae
altri c.a.v. altre brass.
320272 | 310264 | 226193 258 220 307 261 252 215 310 264
Impegni con specifiche finalita paesaggistiche (€idfanno)
ADESIONE SINGOLA
Colture erbacee ammissibili
445 380
Figura 9 Intervento 10.1.2 — Importi e aliquotesdstegno
DIVERSIFICAZIONE EFA{covererop) EFA (azotofissatrici)
impegni Titolo | OO | g | HOO | g0 | Titolo
<1.000 > 1.000 <1000 >1.000 <1.000 > 1.000
€/ha €/ha €lha €lha €/ha €/ha
Impegni di
ottimizzazione
ambientale e irrigua _ - 21 3 1589 S
(€/ha/anno)
Impegni finalita
ambientali e 129 | 152276 1614 | 5474
paesaggistiche
(€/ha/anno)

Figura 10 Intervento 10.1.2 - Importi e aliquotesdstegno

10.1.3 GESTIONE ATTIVA DI INFRASTRUTTURE VERDI

5. Madifiche al capitolo 8.2.9.3.3.5. Costi ammidsli

Alla fine del capitolo, viene integrato il seguetesto.




Si fa riferimento al documento “Aggiornamento delcolo dei mancati redditi e dei costi aggiuntivi

per le misure 10 e 11 del PSR del Veneto per ibderdi programmazione 2014-2020” in merito al

dettaglio di calcolo relativo ai maggiori costi eancati redditi connessi alla determinazione del
pagamento, ed in particolare alla tabelle rela@eipo di intervento 10.1.3 Gestione attiva di

infrastrutture verdi.

Si propone lo stralcio delle seguenti figure
Nettaglio dei costi e dei mancati redditi per la gestione attiva di siepi e fasce tampone

N Costo unitario

stione attiva di siepi e fasce tampone euro/100mgq

(€/mq)
Controllo spect ‘ rbacee, lianose e arboreo/arbustive 5 0.08 39 83
mvadenti (€/mq)
Potature mirate per le spedg finalizzate alla
conservazione delle strutture Nglla composizione, 2 2.70 540.00

incluso taglio di contenimento lat

Risarcimenti/infoltimento 31.96
a) Totale per 5 anni siepe (ml) 6.12
a) Totale annuale siepe (ml) 1.22
Mancati redditi: 10.63
b) Totale per anno (ml/mq) 0.11

Fascia inerbita (500 mq)
Mancato reddito 1063.00
Trinciatura 1 329.00
Totale

Totale per mq

¢) Totale per ml di siepe (ogni ml di siepe sottende 5

mgq di fascia inerbita)

€/500 mq

53.15
16.45
960

0.70

Figura 2 Intervento 10.1.3 — Dettaglio dei costi @ mancati redditi




Stima dei costi e dei mancati redditi annuali per la gestione attiva di siepi e fasce tampone
Ipotesi di Ipotesi di
€/ml vincolo del vincolo del
! 10% della 20% della
SAU SAU

Manutenzione
Mancato reddito filare arboreo-arbustivo

Fascia merbita
Cost1 di transazione per singolo aderente

Costo di transizione per gruppo aderente

Totale costo singolo aderente 404
Totale costo gruppo aderente 2.56 426 -

Figura 3 Intervento 10.1.2 — Dettaglio dei costi @ mancat reddit
lio dei costi e dei mancati redditi per la gestione attiva dei boschetti

attiva dei boschetti N. C"S‘(‘;}l’]';‘)"‘"" €/1000mq

Manutenzione:
Diradamento da eseguirsi fra il 8% e 1
Controllo vegetazione infestante post diradam
Totale per 5 anni

Totale per 5 anni (mq)

0 1 1 500.00 150.00
1 200.00

Mancati redditi
Totale per anno (mq)

Figura 4 Intervento 10.1.2 - Dettaglio dei costi @ mancati reddit



“Stimag dei costi e dei mancati redditi annuali per la gestione attiva dei boschetti

Riporto a ettaro premio
attiva dei boschetti €/mq nell'ipotesi di vincolo
del 10% della SAU

0.05
0.11

Manutenzione

Mancati redditi
Costi di transazione singolo aderente
Costi di transazione gruppo aderente

Totale costo per singolo aderente 0.19
Totale costo per gruppo aderente 0.21 20
e
Figura 5 Intervento 10.1.3 - Dettaglio dei costi @ mancat reddit
Nﬂaglio dei costi e dei mancati redditi per la gestione dei canali erbosi
Costo
Canali erbosi N unitario €/300 mq
(€/mq)
Canale erboso €ha  €/300mgq

Mancato reddito 1063.00 31.89

Trinciatura | 329.00 9.87
Totale costi per 300 mq 41.76
Totale per mq 0.14
Totale per ml di canale erboso (ogni ml di canale erboso sottende 042

3 mq di superficie)
Costo totale per mq per singolo aderente
Costo totale per mq per singolo aderente in gruppo

Figura 6 Intervento 10.1.3 — Dettaglio dei costi & mancati reddit \




6. Modifiche al capitolo 8.2.9.3.3.8. Importi e atjuote di sostegno (applicabili)

L'entita del pagamento in euro/ha é articolata aseéb alle differenti infrastrutture verdi, come
rappresentato nella Figura-2 7.

Nel caso dellimpegno di gestione attiva dei bosithé pagamento risarcisce in tutto il mancato
guadagno e i costi addizionali derivanti dagli impieassunti, non compromette il raggiungimento
degli obiettivi ambientali proposti. Per I'impegmib gestione attiva delle formazioni lineari (siepi,
fasce tampone, canali erbosi) il pagamento ricaotscorrisponde al calcolato e ne viene giustifica

I'eccezionalita al boXinformazioni specifiche del tipo di intervefito

Ai fini del rispetto del principio del rfo double funding qualora il beneficiario intenda
facoltativamente assolvere I'impegno EFA applicantidtori di conversione dell’Allegato X, Reg. n.
639/2014 alla SOI ad impegno, laddove pertinente, settratta la componente del pagamento
individuale greening base “Ecological Focus Areasime riportato nella Figura-6 8.

Nessuna detrazione va applicata per le componelersificazione” e “prati permanenti” del
greening di base

Nel caso dei boschetti-Comunque deve essere, By garantite;—hel-case-dei-bosehetti, il rigpett
contestuale del massimale di 164,24 €/ha di SAT 6,156 €/mq di SOI sulla base del limite di
percentuale massima di impegno pari al 10% defperficie agricola totale aziendale

Senza riduzione componente
greening

Fasce tampone e Siepi

Totale annuale singolo 242 2,07 €/ml (*)

aderente

Fotale-annuale-gruppo 2:56-€/mx)
aderente

Boschetti

Totale annuale singolo 192 164 €/ha
aderente

Totale annuale gruppo 208 €/ha
aderente

Canali Erbosi

Totale annuale singolo 6,47 0,14 €/mq
aderente

Fotale-annuale-gruppo 048-£/mq
aderente

(*) i pagamenti contrassegnati da asterisco olss@ao i massimali stabiliti dal Reg. 1305/13
per le tipologie di colture inserite nell'art. 28 gertanto, vanno riferiti ad una condizione di
“eccezionalita” che—verra € opportunamente esplicatt approfondita (v. 8.2.9.3.3.10
informazioni specifiche della misura)



Figura 2-7 Intervento 10.1.3 - Importi e aliquotesaistegno

EFA — detrazione da applicare a tutti i metri lineai di fasce
tampone e siepi, che concorrono ad assolvere I'oligrd EFA del
Impegni greening
Titolo <1.000 €/ha Titolo > 1.000 €/ha
Fasce tampone e siepi 0:64-€/ml — 0,49 €/ml 109-€/ml — 1,3 €/ml
Boschetti Non esigibile Non esigibile
Canali erbosi Non esigibile Non esigibile

Figura 6-8 Intervento 10.1.3 - Importi e aliquotesastegno

10.1.4 — GESTIONE SOSTENIBILE DI PRATI, PRATI SEMNATURALI, PASCOLI E PRATI-
PASCOLI

7. Modifiche al capitolo 8.2.9.3.4.5. Costi ammidsli

L'importo annuale del pagamento é calcolato pearetti superficie, sulla base dei maggiori costi e
dei minori ricavi connessi agli impegni e nel rigpedei limiti previsti dall'allegato Il del
Regolamento (UE) n. 1305/2013.

La diversificazione degli obiettivi sottesa aglipgegni previsti per le diverse tipologie di supeefic
foraggera ha comportato la necessita di differeaziacalcolo del pagamente—premio in funzione
anche della localizzazione dell'intervento (pianucallina e montagna; zona vulnerabile e zona
ordinaria) per tener conto dei diversi livelli diogluttivita, e di conseguenza della redditivitajedle
condizioni dibaseline

Per iprati di pianura, di collina e di montagna (ISTAT) sono stati considerati i seguenti aspetti
tecnico economicia) riduzioni di resa per effetto del divieto di inpctimici e per I'obbligo di
mantenimento di aree non falciat®; costi aggiuntivi delle operazioni di fienagioner fge presenza
delle parcelle non falciate e per l'obbligo di gesé degli elementi arboreo-arbustivg) costi
aggiuntivi per l'attivita di controllo delle specimvasive colonizzantigl) la necessita di dotarsi di una
apposita cartografia per gestire I'ubicazione dgdaticelle a mosaicoe) riduzione degli input
(azzeramento della concimazione chimica, riduzideke spese per le operazioni di imballaggio del
fieno per le minori produzioni raccolte). Gli elemtiesopra riportati assumono un peso diverso in
funzione della ubicazione territoriale del prato.

Per ipascoli e prati pascoli di montagnale voci di costo dei singoli impegni sono statenate
tramite glud|2|o esperto, sulla base del numerordi che Iagncoltore |mpegna per realizzare tali
operazio , PEfE ora. Tra gli
impegni si riporta anzitutto |I ra2|onale sfruttantmz deI cotlco erboso naturale organizzando |l
dislocamento turnato della mandria al pascolo,sea assicurato mediante operazioni di sorveglianza
del bestiame al pascolo o di distribuzione tempeaashel carico su diverse altimetrie o attravenssd’

di recinzioni mobili (non conteggiate). Ulteriornpegni riguardano la preclusione al pascolamento
delle aree a rischio di erosione a causa dell’sbeesalpestio, il divieto di eliminazione dei necl
arbustivi termofili che costituiscono sito di niddizione per I'’Averla piccola e delle aree nitrefdhe
costituiscono I'habitat riproduttivo del Re di qliagdeterminano maggiori costi di gestione per la




preservazione di tali ambiti dal pascolo, anche iamgd I'utilizzo di elementi di protezione (non
inclusi nel calcolo).

Per iprati seminaturali ricchi di specie assume particolare rilevanza il divieto di impietigrodotti
fitosanitari, diserbanti e fertilizzanti di sinteshimica, il divieto di concimazione organica diadgiasi
natura (salvo deroghe autorizzate in relazione aicpéari tipologie prative) e limpegno
all'esecuzione di un solo sfalcio tardivo, da esssgdopo la fioritura e compatibilmente con il b
altimetrico del prato, comportano una contrazioetandelle rese e una diminuzione della qualitale d
valore commerciale del foraggio prodotto; i medesimpegni tuttavia generano anche dei minori
costi, in particolar modo per I'assenza del caatgirfienagione per i tagli non eseguiti, e pesdenza
degli interventi di concimazione tali elementi s@tati considerati in detrazione nel calcolo espost

8. Modifiche al capitolo 8.2.4.3.4.8. Importi e atjuote di sostegno (applicabili)

Costi per la gestione sostenibile di prati, pratisminaturali, pascoli e prati-
pascoli
Pagamento = Pagamento
calcolato in  calcolato in Pagamento

Tipologia di intervento Zona Zona riconosciuto
Vulnerabile Ordinaria (€/ha)
(€/ha) (€/ha)
Prati di pianura 678578 567484
Prati di collina 638544 516440 505D
Prati di montagna 651556 651556

Sulla base del calcolo aggiornato dei pagamentneviproporzionalmente

Costi per la gestione sostenibile di prati, pratieminaturali, pascoli e
ptrati-pascoli

Pagamento
Tipologia di intervento calcolato in Zona Pagamento
polog Vulnerabile calcolato in Zona
(€/ha) Ordinaria (€/ha)

Pascoli e prati pascoli di montagna 235 200
Prati seminaturali ricchi di specie: » "
prati di pianura 999 852 1078920
Prati seminaturali ricchi di specie: ® .
prati di collina 86 al 8497259
Prati seminaturali ricchi di specie: * .
prati di montagna 830 744635

(*) i pagamenti oltrepassano i massimali stabditil Reg 1350/2013 per le
tipologie di colture inserite nell’art. 26 e peranvanno riferiti ad una
condizione di “eccezionalita” che é—verra opportueate esplicata ed
approfondita al paragrafo 8.2.9.4.10 “informazispecifiche della misura”




10.1.5 MIGLIORAMENTO DELLA QUALITA DEI SUOLI AGRICOLI E RIDUZIONE DELLE
EMISSIONI CLIMALTERANTI.

9. Modifiche al capitolo 8.2.9.3.5.5. Costi ammidsli

Alla fine del capitolo, viene integrato il seguet#sto.

Si fa riferimento al documento “Aggiornamento daloolo dei mancati redditi e dei costi aggiuntivi

per le misure 10 e 11 del PSR del Veneto per ibderdi programmazione 2014-2020" in merito al

dettaglio di calcolo relativo ai maggiori costi eameati redditi connessi alla determinazione del
pagamento, ed in particolare alla tabelle relativéipo di intervento 10.1.5 “Miglioramento della

gualita dei suoli agricoli e riduzione delle emissiclimalteranti”.

Si propone lo stralcio della seguente figura

swpa dei costi aggiuntivi e dei mancati redditi per' Miglioramento qualita dei suoli
Zone villnerabili ai nitrati Zone ordinarie
baseline con misura variazione baseline conmisura variazione

Distribuzione effluen
(1) (€/ha)

Riduzione costi per
nuovo cantiere (-) (€/ha)
Gestione residui colturalt

162.0 406.5 2445 324.0 663.9 3399

8.1 13.5

(+) (€/ha) 70.0
Riduzione costi input per

maggiore efficienza 75.2
distributiva (-) (€/ha)

Pianificazione delle

distribuzioni di 30.0

fertilizzante (+) (€/ha)
Costi di transazione 5.4
(€/ha) o

Totale (€/ha) 350.5

Figura 3 Intervento 10.1.5 — Stima dei costi aggiuntivi e dei mancati redditi

10. Modifiche al capitolo 8.2.4.3.5.8. Importi e &uote di sostegno (applicabili)
L’entita del pagamento é pari-a-350 299 €/ha inaZdalnerabile e—410 349 €/ha in Zona Ordinaria.

Ai fini del rispetto del principio delrfo double funding non deve essere detratta alcuna componente
del greening base.

Il pagamento riconosciuto corrisponde al calcotatsarcisce completamente il mancato guadagno ed
I costi addizionali derivanti dall'impegno agrochaticoambientale assunto.



10.1.6 TUTELA ED INCREMENTO DEGLI HABITAT SEMINATURALI.

11. Madifiche al capitolo 8.2.9.3.6.5. Costi ammili

Alla fine del capitolo, viene integrato il seguetgsto.

Si fa riferimento al documento “Aggiornamento deloolo dei mancati redditi e dei costi aggiuntivi

per le misure 10 e 11 del PSR del Veneto per ibderdi programmazione 2014-2020” in merito al

dettaglio di calcolo relativo ai maggiori costi eancati redditi connessi alla determinazione del
pagamento, ed in particolare alla tabelle relaivigpo di intervento.

10.1.6 Tutela ed incremento degli habitat semiraditur

Si propone lo stralcio delle seguenti figure

to di prati umidi e zone umide €'ha

eguato lhivello idrico 0
Riscontro di profoMNjta diversificate 0.00
Mancato reddito per i no gestione del prato 636.10
Costi di transazione annualdzgngolo aderente 73.00
Costi di transazione annuale griwpo aderente 103.00

709.10
739.10

Totale costo annuale singolo aderent
Totale costo annuale gruppo aderente

Mantenimento di prati e zone umide - solo per inwriqualiﬁmzione della rete idraulica
minore

€/m
Riscontro di flusso continuo di acqua nella rete idraulica minore
Rimodellamento spondale

Contenimento del canneto con rimozione della biomassa sfalciata
Presenza macrofite e fascia riparia con sostituzione delle fallanze
Costi di transazione annuali singolo aderente

Costi d1 transazione annuali gruppo aderente

Totale costo annuale singolo aderente
Totale costo annuale gruppo aderente

Figura 2 Intervento 10.1.6 — Stima dei costi e dei mancati redditi



\ Colture a perdere

€'ha
Semina primguerile di colture a perdere 356.50
Reddito lordo Stwgnativo 1 063
Costi di transazione Twgolo aderente 73.00
Costi di transazione grupp™gderente 103.00
Totale costo singolo aderente 1492.50
Totale costo gruppo aderente 1522.50

N
Conversione a prato delle sup *f investite a seminativi

€'ha
Semina di miscuglio polifita 0.00
Controllo specie vegetali infestant 0.00
Mancato reddito lordo Seminativo 1063.00
Reddito da gestione superficie prativa -162.10
Costi di transazione singolo aderente 3.00
Costi di transazione gruppo aderente 103.00

Totale costo singolo aderente
Totale costo gruppo aderente

1004

Figura 3 Intervento 10.1.6 — Stima dei costi e dei mancati redditi

‘onversione a prato delle superfici investite a seminativi - solo per interventi di rigualificazione
della rete idraulica minore

Per | ha di sup®eigje si ipotizza la presenza di 100 metri lineari di rete

. . €/ha
1draulica

Controllo manuale o meccanico stant1 arbustive ed arboree 0.00
Mancato reddito lordo Seminativo (al ne 1 atuti diretti) 1 063.00

Reddito da gestione superficie prativa (-) -162.10
Costi di transazione singolo aderente

Costi di transazione gruppo aderente

Totale costo singolo aderente
Totale costo gruppo aderente

Figura 4 Intervento 10.1.6 — Stima dei costi e dei mancati redditi

12. Madifiche al capitolo 8.2.4.3.6.8. Importi e &juote di sostegno (applicabili)

Calcolo maggiori costi e mancati redditi
senza riduzione greening

Investimento a) Mantenimento di prati umidi e zomenide/biotopi

Pagamento annuo riconosciuto pariZ80 598 €/haa-fronte-di-giustificazione-eccezionalitd

Totale annuale singolo aderente 7096050C €/hg"”
Totale annuale gruppo aderente — FB%
Investimento b) Mantenimento per riqualificazion@te idraulica minore
Totale annuale singolo aderente 2.46 2,10€/mI®
Fotale-annuale-gruppo-aderente 2.60-£ha"”

Investimento ¢) Colture a perdere

Pagamento annuo riconosciuto parB&0 811 €/haa fronte di giustificazione eccezionalita

Totale annuale singolo aderente 1492.501.274,0C€/ha"”

Totale annuale gruppo aderente 1.522 €/ha"’




Investimento d) Conversione a prato per rigualifimane rete idraulica minore

Pagamento annuo riconosciuto par¥80 598 fia -a-fronte-di-giustificazione-eccezionalitj

Totale annuale singolo aderente 974-831,00€/ha

Totale annuale gruppo aderente 1004-€ha""

Investimento e) Conversione a prato delle superfieminative

Pagamento annuo riconosciuto par80 598 €/haafronte-di-giustificazione-eccezionalital

Totale annuale singolo aderente 973.90831,00€/ha 7

Totale annuale gruppo aderente 1003.90€/ha""

(*) i pagamenti contrassegnati da asterisco disspno i massimali stabiliti dal Reg. 1305/13
per le tipologie di colture inserite nell'art. 28 gertanto, vanno riferiti ad una condizione di
“eccezionalita” che & opportunamente esplicata pgatadondita (v. 8.2.9.3.6.10 informazioni
specifiche della misura)

DIVERSIFICAZIONE EFA

Impegni Titolo Titolo Titolo Titolo

<1.000 €/ha| >1.000 €/ha| <1.000 €/ha | >1.000 €/ha
Gestione sostenibile di prati 129 152 276 Non esercitabile
umidi e zone umide
(€/ha/anno)
Gestione sost. di prati e zone 129 152 276 Non esercitabile
umide - solo per interventi di
riqualif. rete idraulica minore
(€/ha/anno)
Colture a perdere (€/ha/anno) 129 152 276 Non esercitabile
Conversione a prato delle 129 152 276 Non esercitabile
superfici investite a seminativi
(€/ha/anno)
Conversione a prato super. a 129 152 276 Non esercitabile
seminativi - solo per
interventi di riqualif. rete
idraulica minore (€/ha/anno)

12. Modifiche al capitolo 8.2.9.3.6.10 Informaziorspecifiche della misura

Informazioni di dettaglio relative agli impegni,laalmetodologia di calcolo adottata, ai dati e alle
informazioni tecniche considerate, alle elaborazeffettuate e ai maggiori costi e mancati redditi
accertati a giustificazione del livello di aiut@n® riportati nell’apposito Documento di certificaze
dei calcoli allegato al Programma.

In particolare:

« Fonte dei dati — v. paragrafo 3.1 “Pagamenti adgjroatico-ambientali”

» Metodologia di calcolo — v. paragrafo 4.6 “Tutelaneremento degli habitat seminaturali
(10.1.6)"

» Rif. tavola di concordanza deHanea tipo diemviento 10.1.6 (v. ultima colonna “Costi
aggiuntivi e/o mancati redditi derivanti dagli ingme presi in conto nel calcolo dei
pagamenti”).

Giustificazione di eccezionalita relativa ai paganmi riconosciuti per le azioni di tutela e
incremento degli habitat seminaturali



L'importante obiettivo che si pone lintervento engentare la consistenza delle cenosi vegetali utili
per il nutrimento e la riproduzione delle specie fdiuna selvatica di maggior interesse

conservazionistico, con particolare riferimentoceatione attualmente investite da pratiche agricole
intensive, quali sono quelle della pianura vendétarisposta al forte declino della biodiversita

naturalistica in Veneto.

Richiamando quanto emerso nella SWOT e al fabbsddnsi intende ripristinare la seminaturalita
diffusa individuando patrticolari leve correlateéatlozione di pratiche agronomiche che favoriscano |
sviluppo di una maggiore complessita colturale.

Nel PSR 2007-2013 gli interventi a favore dellaelat della biodiversita hanno riguardato
un’estensione inferiore rispetto a quella previstene target, se considerato il complesso dei bandi
apertura termini attivati durante il periodo dieriinento. Cio € indicativo di come i pagamenti
agroambientali fossero inadeguati rispetto alldlamatiche che emergono alla rinuncia complessiva
al margine lordo delle colture seminative prindipdl'intervento sostiene il mantenimento di
biocenosi di limitate dimensioni che entrano agarte della rete ecologica tra loro collegate irdmo
funzionale.

MINORE, l'impegno riveste particolare importanzd ganto di vista ambientale, poiché la gestione
attenta di una fascia riparia e della vegetazionalveo assicurano rifugio ed alimento per la fauna
macrobentonica, strettamente legata allambientpiaico, e costituiscono habitat per avifauna ed
erpetofauna poiché, grazie alla loro compattezaatstale, creano una barriera protettiva in clii ta
specie trovano rifugio (Figura-n. 4 7).

Inoltre, I'impegno COLTURE A PERDERE” presenta un pagamento calcolato superiore al
massimale, a fronte del quale si propone di ricosies un importo ai beneficiari pari9s0 811
€/ha/annq che risulta in linea con il livello definito nplassato periodo di programmazione, e che
risponde alle esigenze di creare un appezzamen®ld@iante coltivate permangono in loco fino a 6
mesi oltre la data di raccolta abituale, cosicdufrattutto durante I'inverno, possano costituina u
preziosa fonte di alimento per uccelli e mammigalivatici. Come per I'impegno di mantenimento dei
prati e zone umide, vale il principio secondo duiegpezzamenti ad impegno disposti sul territario
“macchia di leopardo”, piuttosto che concentratiuim solo punto, consentono lo spostamento della
fauna all'interno dell’agroecosistema.




APPROFONDIMENTO RIGUARDANTE GLI IMPEGNI PROPOSTI PER GLI INTERVENTI DI
RIQUALIFICAZIONE DELLA RETE IDRAULICA MINORE

Riprendendo le argomentazioni gia esposte nella linea di intervento 4.4.2, si precisa che la
plantumazione di vegetazione acquatica e di una fascia riparia lungo I’argine dell’asta idraulica
permettera lo sviluppo di tutte le componenti faunistiche legate all’ambiente acquatico, in
particolare della componente ad invertebrati macrobentonici che costituisce la base della catena
trofica. L’intervento consiste infatti nel mantenimento quinquennale di habitat ripari costituiti con la
sottomisura 4.4.2 principalmente da canneto ed in particolare da specie elofitiche quali Phragmites
australis, Tipha sp., Carex sp., ed altre corredate da specie anfibie quali ad esempio Polygonum sp.,
Bidens sp., Iris pseudoacorus, Ranunculus repens e Lythrum salicaria. Queste fasce costituiscono
I’habitat elettivo per molti macroinvertebrati come odonati, coleotteri, eterotteri, gammaridi ed altri
crostacel. Sono noltre utilizzate da avifauna (gallinella d’acqua, cannareccione, cannaiola,
passeriformi, anatidi, ardeidi, ecc...) ed erpetofauna (rane verdi, ramarri, natrice lucertole,
tartarughe ecc..) poiche, grazie alla loro compattezza strutturale, costituiscono una barriera
protettiva in cui trovano rifugio girini e adulti di anfibi che verrebbero altrimenti predati.

Completa I’habitat in questione la presenza e lo sviluppo di macrofite all’interno dell’alveo del
corso d’acqua. Le specie che pii comunemente si rinvengono sono quelle piu tipiche e comuni per
questi ambienti come quelle appartenenti a1 generi Potamogeton sp., Ranunculus sp., Fontinalis sp.,
Myriophyllum sp. e Ceratophyllum sp. ed altri. Queste superfici sono fondamentali per la vita di
molti organismi macroinvertebrati, pesci ed anfibi da cui traggono alimento e protezione.

Nella figura successiva viene inoltre proposto un esempio di modalita progettuale al fine di poter
evidenziare come 1 varl interventi di nuova realizzazione, proposti nell’intervento 4.4.2, siano
connessi all’adempimento degli obiettivi agroambientali proposti rispettivamente con le linee di
intervento 10.1.3 [per a), b) e d)] e 10.1.6 [per c¢)] e dovranno trovare continuita gestionale nelle
linee di intervento indicate.

Vedi Azione 10.1.6 “Conversione a prato
delle superfici seminative per interventi di
riqualificazione della rete idraulica
minore”.

A4

Vedi Azione 10.1.6 “Mantenimento di
prati umidi e zone umide per interventi di
riqualificazione della rete idraulica
minore” realizzati con la sottomisura 4.4.2.

Vedi Azione 10.1.3 “Infrastrutture verdi”.

4,42 Progetto

Figura 4-7 Intervento 10.1.6 — Approfondimento’sukrvento di riqualificazione della rete idratdic
minore



10.1.7 BIODIVERSITA - ALLEVATORI E COLTIVATORI CUSTODI

13. Modifiche al capitolo 8.2.9.3.7.8. Importi e &juote di sostegno (applicabili)

Specie Razza Pagamentp Pagamento Unita
Calcolato | Riconosciuto

Bovina Burlina (*) 532 479 532 479 Euro/UBA
Rendena Grigio 393 389 200 198 Euro/UBA
alpina

Equina CAITPR (%) 506 458 506 458 Euro/UBA
Norico (*) 378 334 378 334 Euro/UBA
Maremmano 308 291 200 189 Euro/UBA
Cavallo del Delta 245 243 200 198 Euro/UBA

Ovina Lamon e 1183 1.156 600 566 Euro/UBA

Foza/Vicentina (*)

Alpagota Brogna (*) | #88 777 4090 374 Euro/UBA

Avicoli In minaccia di 650 650 200- 200 Euro/UBA
abbandono (8)

Pagamento| Pagamento Unita
Calcolato | Riconosciuto
Frumento e altri cereali a 488 417 488 417 euro/ha
paglia
Mais 565 483 565 483 euro/ha

11.1.1 PAGAMENTI PER LA CONVERSIONE IN PRATICHE BMETODI DI AGRICOLTURA
BIOLOGICA

14 . Modifiche al capitolo 8.2.10.3.1.5. Costi amsgibili

L'aiuto compensa le perdite di reddito e dei cagtjiuntivi derivanti dagli impegni assunti per guean
riguarda la conversione a pratiche e metodi dicatjtira biologica, come definito nella normativa

comunitaria e nazionale di settore-pertinentegiicaitura-biolegica. Il calcolo dei costi dellegpiche

di agricoltura biologica é stabilito dal loro camfito con metodi di coltivazione convenzionali.

La misura compensa i minori ricavi e/o i maggias$t dei processi produttivi collegati al rispettel
metodo di agricoltura biologica ai sensi del Reg@ato (CE) n. 834/07, conformemente al Reg. (UE)
n. 1305/2013, ed in particolare agli articoli 262

Sulla base di queste indicazioni sono stati adgt@tametri consoni a ricavare i maggiori costi e
mancati redditi relativi all'agricoltura biologic&spetto allabaselinerappresentata da:

1. Condizionalita (CGO E BCAA)—comprendente—requisibbligatori—di—Condizionalita,

rRequisiti-mMinimi relativi all'uso di fertilizzamte fitosanitari, e la normale gestione delle

superfici agricole;

Attivita agricola ordinaria;

. Greening:-dato-dalle le pratiche agricole benefipbeil clima e I'ambiente che gli agricoltori
dovwranno devono rispettare come nuova componentia &AC. Per accedere a tale
pagamento, gli agricoltori dovranno rispettare guanti requisiti di inverdimento di base:
a) diversificazione delle colture; b) mantenimedéo prati permanenti; c) presenza di aree di
interesse ecologico (EFA).

w N

Rendendosi necessario il rispetto del vincolo ael-double funding”, al pagamento relativo sia al
mantenimento, che all'introduzione alle tecnicheadricoltura biologica viene sottratto, laddove



pertinente, quanto conteggiato relativamente allaponente diversificazione ed EFA del Greening,
per quanto riguarda il Veneto.

La valutazione economica € stata realizzata pretfalén considerazione 7 categorie colturali:
seminatiwi,/orticole, vite, fruttiferi, prato stddy pascolo, colture in serra.

La valutazione degli effetti dell'introduzione dmletodo biologico rispetto all’adozione di metodi
produttivi convenzionali ha analizzato i segueattdri caratteristici-del-metedo gestionali e cadtu
biologico rispetto al metodo convenzionale, subladdati RICA e-sulla-base-del di giudizio esperto:
riduzione delle rese, incremento dei prezzi, maggiosti di manodopera, minore impiego di presidi
fitosanitari; costi di certificazione nell’ambite@bregime biologico.

15. Modifiche al capitolo 8.2.10.3.1.8. Importi elmuote di sostegno (applicabili)

CO - INTRODUZIONE

Pagamento
. Costi di riconosciuto
Certificazione transazione Totale al lordo del
greening
seminativi 440 88 559 559
vite 986 65 88 900
fruttiferi 2.243 65 88 200
prato stabile 587 28 88
pascolo 171 23 39
colture in serra (*)  2.629 253 38 2.970 1.200
11.1 BIOLOGICO - INTRODUZIONE
Pagamento
riconosciuto al
lordo del greening
Seminativi 462
Orticole"” 947
Vite 712
Fruttiferi 894
Prato stabile 410
Pascolo 221
Colture in serrd’ 909

(*) viene giustificata I'eccezionalita ai sensi dk#g (UE) n. 1305/2013 allegato Il (paragrafo 61
vedi punti 2 e 3)



DIVERSIFICAZIONE EFA
Impegni Titolo Titolo Titolo Titolo
<1.000 > 1.000 €/ha <1.000 > 1.000
€/ha ) €/ha €/ha
Introduzione
agricoltura 129 152276 2720 91109
biologica
(€/ha/anno)

11.2.1 PAGAMENTI PER IL MANTENIMENTO DI PRATICHE EMETODI DI AGRICOLTURA
BIOLOGICA

16. Modifiche al capitolo 8.2.10.3.2.8. Importi elmuote di sostegno (applicabili)

11.2 BIOLOGICO - MANTENIMENTO

Pagamento
Variazione . . Costi di riconosciuto
Mp  Cettificazione o ione 1°B1°| o) iorde del
greening_
seminativi 3 31 73 452 452
Orticole (*) 1.041 88 1.164 1.000
vite 508 88 661 661
fruttiferi 954 65 8 1.108 9200
prato stabile 391 28 84
pascolo 150 23 35
colture in serra (*) 831 253 88
11.2 BIOLOGICO - MANTENIMENTO
Pagamento
riconosciuto al
lordo del greening
Seminativi 361
Orticole"” 797
Vite 541
Fruttiferi 772
Prato stabile 386
Pascolo 199
Colture in serrd’ 915

(*) viene giustificata I'eccezionalita ai sensi dk#g (UE) n. 1305/2013 allegato Il (paragrafo 61
vedi punti 2 e 3)



DIVERSIFICAZIONE EFA
Impegni Titolo Titolo Titolo Titolo
<1.000 > 1.000 €/ha <1.000 > 1.000
€/ha ' €/ha €/ha
Mantenimento
agricoltura 129 152276 2720 91109
biologica
(€/ha/anno)

Effetti previsti della modifica

L'effetto della modifica & quello di aggiornarergmi previsti per i tipi di intervento della misut@ e
della misura 11 del PSR, tenendo conto delle muwmndizioni del quadro economico.

Impatto della modifica sugli indicatori

Non sono previsti effetti sugli indicatori del Praghima.

Rapporto tra la modifica e I'AP

La relazione tra gli obiettivi del PSR con quebingrali dell’Accordo di Partenariato resta immutata

2. ADEGUAMENTO DEL PSR ALLE DECISIONI SUGLI AIUTID | STATO

Motivi e/o difficolta di attuazione che giustificaro la modifica

L’Autorita di gestione del PSR ha notificato allamr@missione europea, ai sensi dell'art. 108 del
Trattato sul funzionamento dell’Unione Europeagetime di aiuti di stato SA.45697 (2016/N) Aiuti
alla cooperazione nel settore forestale che preuadsostegno ad attivita che vanno oltre il dispost
dell’articolo 42 del Trattato e interessano il settforestale nell’ambito delle sottomisure 16 16€2.

Nel corso dell'analisi di compatibilitd dell’aiutdi stato in oggetto, i competenti servizi della
Commissione Europea hanno prescritto di inserifetesto del PSR alcune precisazioni ritenute
necessarie.

Si tratta di modificare anche il capitolo 13 delRP& fini dell'indicazione dei riferimenti al regiendi
aiuti in questione.

Descrizione della modifica - articolo 4, paragrafd., del regolamento (UE) n. 808/2014

(Il testo cancellato viene evidenziato con carattgarrato, mentre quello inserito viene evidenziato
con sfondo giallo).

16.1.1 COSTITUZIONE E GESTIONE DEI GRUPPI OPERATIVDEL PEI IN MATERIA DI
PRODUTTIVITA E SOSTENIBILITA DELL'AGRICOLTURA



1. Modifiche al capitolo 8.2.14.3.1.4 Beneficiari

Il beneficiario della fase di innovation brokeri@gino dei componenti del costituendo GO.
Il beneficiario del sostegno della seconda fage€>®io i suoi componenti.

Il GO:

a. é formato da almeno due soggetti con persorgilitddica funzionali allo svolgimento del Piano
delle attivita

b. deve costituirsi secondo un’adeguata forma amistnativo gestionale, quale ad esempio
associazioni temporanee di scopo (ATS), contratéte, consorzi.

c. deve dotarsi di un regolamento interno che exaideuoli, modalitd organizzative e attribuzione

precisa delle responsabilita nella gestione dekegos ricevuto.

. deve assicurare massima trasparenza nel prodiesggregazione e assenza di conflitto di intéress

e. deve avere almeno uno dei soggetti componentilZagualifica di impresa del settore agricolo,
agroalimentare o forestale o loro associazione.

o

Nel caso di costituzione e di gestione dei grumgirativi del PEI nel settore forestale:

f. non si applica la condizione alla lettera 5@ devono coinvolgere almeno due soggetti nel igetto
forestale o nei settori agricolo e forestale;
g. i beneficiari sono PMI come definite in allegatd regolamento UE n. 702/2014.

2. Modifiche al capitolo 8.2.14.3.1.6 Condizioni di amissibilita

L'attivita del GO deve coinvolgere imprese con-skdmle-in\feneto- 0 almeno una sede operativa in
Veneto.

3. Moadifiche al capitolo 8.2.14.3.1.8 Importi e aliqute di sostegno (applicabili)

Per la fase di innovation brokering l'interventarfisce un sostegno, pari al 100 % delle spese
ammesse, per un massimo di 50.000,00 euro, sotoaf di sovvenzioni a rimborso delle spese
ammissibili effettivamente sostenute e pagate. lRerad—eccezionhe—delle spese generali di
funzionamento (costi indirett)-perte-guali € geta una somma forfettaria stabilita nella misuaa p

al in—percentuale-del 15% della spesa ammessd personale (articolo 68, paragrafo 1, lettera b,
Regolamento (UE) n. 1303/2013). La realizzaziondladéase di innovation brokering deve
concludersi entro 12 mesi dalla concessione detbaill sostegno sara erogato alla presentazione di
una bozza di accordo tra i possibili componenti@®l e di una proposta di Piano delle Attivita.

Per l'attivita del GO l'intervento fornisce un segho sotto forma di sovvenzioni a rimborso delle
spese ammissibili effettivamente sostenute e pagate eccezione delle spese generali di
funzionamento (costi indiretti) per le quali € geta una somma forfettaria stabilita nella misuaa p

al in—percentuale-del 15% della spesa ammessd personale (articolo 68, paragrafo 1, lettera b,
Regolamento (UE) n. 1303/2013).

16.2.1 REALIZZAZIONE DI PROGETTI PILOTA E SVILUPPO DI NUOVI PRODOTTI,
PRATICHE, PROCESSI E TECNOLOGIE
4. Modifiche al capitolo 8.2.14.3.2.4 Beneficiari

Il beneficiario del sostegno € la forma di aggrémae (inclusi i GO) che realizza il progetto o bsu
componenti.

Nel caso di progetti pilota o di sviluppo di nugrodotti, pratiche, processi e tecnologie finanzaat
beneficio del settore forestale, i beneficiari sof® o i suoi componenti.



5. Moadifiche al capitolo 8.2.14.3.2.5 Costi ammissibil

Le spese ammissibili, coerenti con gli obiettivedinalita della misura, riguardano i costi sosin
per lo svolgimento in cooperazione del progetta, iiferimento-in-via-indicativa, alle seguenti
tipologie:

[omissis]
Alla fine del paragrafo viene aggiunto il seguerRHo :

Nel caso di progetti di pilota o di sviluppo findaiz a beneficio del settore forestale, qualora il
sostegno e concesso a organismi di ricerca e diffasdelle conoscenze, 'ammissibilita dei costi di
cui alle lettere b), c) e d) e condizionata al ettp delle regole sugli aiuti di stato stabilitecabitolo
2.9.1 degli Orientamenti dell’'Unione europea peérajliti di Stato nei settori agricolo e forestale e
nelle zone rurali 2014-2020. In particolare:

m. sono ammessi unicamente i costi di ammortamesrtaspondenti alla durata del progetto, calcolati
secondo principi contabili generalmente accettatoenunque per I'utilizzo esclusivo ai fini del
progetto;

n. e garantita la pubblicazione in internet delfermazioni collegate al progetto e dei relatiguitati
raggiunti secondo quanto disposto dai punti 6286degli Orientamenti.

6. Modifiche al capitolo 8.2.14.3.2.8 Importi e aliqute di sostegno (applicabili)

L'intensita dell’aiuto e pari al 100% della spesanaessa. | progetti possono avere una dimensione
economica da 30.000,00 a 500.000,00 euro.

Nel caso di progetti di pilota o di sviluppo findaiz a beneficio del settore forestale, qualora il
sostegno e concesso a soggetti diversi da orgadigioerca e diffusione delle conoscenze, l'inteéns
dell’aiuto per i costi di cui alle lettere b), c)d® del paragrafo “Costi ammissibili” e limitata
all'intensita massima prevista nella parte I, ¢alpi 2 degli Orientamenti dell’Unione europea pkr g
aiuti di Stato nei settori agricolo e forestaleedlenzone rurali 2014-2020. Nel caso, ad esempmosii
diretti siano collegati ad un progetto che ha cashesttivo lo sviluppo e 'ammodernamento del
settore forestale o la trasformazione dei prodistiie foreste I'intensita di aiuto e pari al 40% cesti
ammissibili. Invece nel caso in cui il progetto sidentato ad accrescere la resilienza ed il pregio

ambientale delle foreste, l'intensita dell’aiutpari al 100% dei costi ammissibili.

L'intervento fornisce un sostegno sotto forma divamzioni a rimborso delle spese ammissibili
effettivamente sostenute e pagate, ad ecceziofegpedse generali di funzionamento (costi indiretti
per le quali & prevista una somma forfettaria Stabiella misura pari al-n-percentuale del 15%ade
spesa ammessa per il personale (articolo 68, @doadyy lettera b, Regolamento (UE) n. 1303/2013).

7. Modifiche al Capitolo 13, Tabella degli importi.

M16 - Cooperazione (art. Cooperazione 12.000.000,00 15.829.313,54 27.829.313,54
35) P 41-135-000-00 14-688-283-86 25-823-283.86
117.554.676,00 | 155.067.485,34 0,00 | 272.622.161,34

Totale (in EUR) 116.689.676.00 | 153.926.455.66 270.616.131 66




8. Maodifiche al capitolo 13.14 M16 - Cooperazione (a 35)

Titolo del regime di aiuti: Cooperazione

FEASR (in EUR)—2135-000;00 12.000.000,00
Cofinanziamento nazionale (in EUR):-14-688.283,8(29.313,54
Finanziamenti nazionali integrativi (in EUR):

Totale (in EUR)-25-823-283,86 27.829.313,54

Indicazione*:

Aiuti alla cooperazione nel settore forestal(Tipi di intervente-16-1—216.8 16.1.1, 16.2.1,616)

Gli aiuti erogati nel settore forestale nellambdei tipi di intervento 16.1.1 e 16.2.1 rispettdn
requisiti previsti nella Parte Il, punti 2.6 e XSettore forestale) degli Orientamenti dell'Unid
europea per gli aiuti di stato nei settori agriceldorestale e nelle zone rurali 2014-2020 (201
204/01). Il regime di aiuti notificato alla Commi@se e approvato da parte di questa e identifidatc
codice SA.45697 (2016/N) “Aiuti alla cooperazioret settore forestale”.

Gli aiuti al settore forestale nell’ambito del tidointervento 16.6.1 saranno concessi nel rispatd
Regolamento (UE) n. 1407/2013 della Commissionel@etlicembre 2013 relativo all'applicazio
degli articoli 107 e 108 del trattato sul funziorerto dell’Unione europea agli aiuti «de minimis».

Aiuti alla cooperazione nelle zone rurali(Tipi di intervento-+6-2—216.8 16.1.1 - 16.2.1)

Questi aiuti rispettano i requisiti previsti nelfarte Il, punto 3.10 (zone rurali) degli Orientatnen
dell'Unione europea per gli aiuti di stato nei@eétagricolo e forestale e nelle zone rurali 20022
(2014/C 204/01). Il regime di aiuti sara notificatta Commissione e attuato solo dopo
I'approvazione da parte di questa.

Nelle more dell'approvazione del regime di aiutdificato da parte della Commissione, gli aiuti g
cooperazione nelle zone rurali potranno essereessnin conformita al regime de minimis di cui
Regolamento (UE) n. 1407/2013; gli interventi chepettano i requisiti previsti dai regimi
esenzione di cui al regolamento (UE) n. 702/2014l aegolamento (UE) n. 651/2014 sarar
comunicati entro i termini previsti dai regolametitati, dopo l'approvazione del PSR 2020.

Laddove pertinente, saranno applicate le regolegisedalla Disciplina degli aiuti di Stato a faeati
ricerca, sviluppo e innovazione. (Comunicaziondad€ommissione 2014/C 198/01 del 27.06.20
Il regime di aiuti sara notificato alla Commissioeeattuato solo dopo I'approvazione da parte

ne
4/C

lla
al

r

no

14).
b di




questa.

Creazione e sviluppo di pratiche e reti per la diffisione dell’agricoltura sociale e delle fattorie
didattiche (Tipo di intervento 16.9.1)

Questi aiuti saranno concessi nel rispetto del Regento (UE) n. 1407/2013 della Commissione|del
18 dicembre 2013 relativo all'applicazione degliicli 107 e 108 del trattato sul funzionamento
dell’'Unione europea agli aiuti «de minimis».

Effetti previsti della modifica

L’effetto della modifica & quello di adeguare ilR&lla Decisione della Commissione C(2017) 127
final del 18/01/2017 che approva il regime di aditstato SA.45697 (2016/N) Aiuti alla cooperazione
nel settore forestale.

Impatto della modifica sugli indicatori

Non sono previsti effetti sugli indicatori del Pragima.

Rapporto tra la modifica e I'AP

La relazione tra gli obiettivi del PSR con quekingrali dell’Accordo di Partenariato resta immutata

3. CORREZIONE DI UN INDICATORE AGGIUNTIVO

Motivi e/o difficolta di attuazione che giustificaro la modifica

Durante la preparazione dell’lncontro annuale 20d@nvocato dai Servizi della Commissione
Europea ai sensi dell’articolo 51 del Regolameni)( 1303/2013, & stato predisposto il quadro
riassuntivo dell’avanzamento dei target intermedi.

E emerso come per l'indicatore alternativo perriari®a P5 (paragrafo 7.2 del PSR) sia stata iteseri

una unita di misura errata nella colonna "Indicatemunita di misura, se del caso”.

BN

L'unita di misura inserita “Numero di operazioni vsenzionate (O3)” € incoerente con la
programmazione e i tempi di realizzazione dellaososura 8.5 — “Investimenti per aumentare la
resilienza, il pregio ambientale e il potenzialeriigazione delle foreste” a cui & stata associatm

la presente proposta di modifica vengono quindioghbtti nel PSR per il Veneto 2014-2020 gl
emendamenti necessari per correggere l'unita dunmaierroneamente indicata e inserire quella
corretta “Numero di operazioni avviate”, coerentencla programmazione della sottomisura
pertinente.

9. Moadifiche al capitolo 7 Descrizione del quadro diiferimento dei risultati

7.2 Indicatori alternativi



P5: Incentivare

l'uso efficiente

delle risorse e i : i

passaggio : o

un'‘economia Ko operazion o

basse emissioni ¢ 167,00 10% | 16,70

) X | 63

carbonio e .
o . Numero di

resiliente al clima o .

operazioni avviate

nel settore

agroalimentare ¢

forestale

7.2.2.1 Numero di operazioni-sevvenzichate{O3)iate/
Applicable: Si

Valore obiettivo 2023 (a): 167,00

Aggiustamento "top-up" (b):

Target intermedio 2018 % (c): 10%

Valore assoluto del target intermedio (a-b) * c: 160
Giustificazione per la definizione del target intemedio:

La milestone é stata stimata dall'analisi dell'andmento delle misure del precedente periodo d
programmazione (misura 8.5)

Effetti previsti della modifica

L'effetto della modifica & quello di correggeredanominazione e la conseguente unita di misura di
un indicatore nel PSR.

Impatto della modifica sugli indicatori

Non vi & alcun impatto poiché non e stato modifidatvalore dell’'Indicatore Alternativo ma é stata
corretta I'unita di misura.

Rapporto tra la modifica e I'AP

La relazione tra gli obiettivi del PSR con quekingrali dell’Accordo di Partenariato resta immutata



